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1.INTRODUCAO

Face aos acontecimentos cotidianos, ndo podemos deixar de
perceber o crescimento assustador das tragédias ocasionadas por
acidentes de transito, mais especificamente aqueles em que o agente age
contra vedagdes legais, tais como, dirigir embriagado, falando no celular,
em velocidade excessiva ou participando de racha.

O presente trabalho pretende fazer uma analise do grande niimero
de acidentes causadores de mortes e a divergéncia que esse fato gera
entre os estudiosos e aplicadores do Direito Penal no tocante a pena que
deve ser imposta ao agente causador do fato.

Incontestavelmente, para os estudiosos do direito, identificar
quando ocorre dolo eventual ou culpa consciente na teoria nao é muito
trabalhoso quando se sabe o que o agente pensou antes do cometimento
do ato delituoso. Dificil é a sociedade entender quando um motorista
que mata um cidadao com seu veiculo, mesmo que diante das situagoes

clara de que néo teve intengdo nem assumiu o risco, venha responder
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por crime culposo, onde a pena aplicada é muito afavel em relagdo a lesdo causada.

E de se ressaltar que o art. 302 do CTB, que tipifica 0 homicidio culposo na
diregao de veiculo automotor, ¢ o Unico artigo de toda legislacdo penal brasileira que
versa sobre homicidio no trénsito.

Intmeras discussdes, nos tribunais de todo o pais, questionam se acidentes
de transito com mortes caracterizam a¢des mediante culpa consciente ou por dolo
eventual. Este assunto foi tornando-se comum no dia a dia juridico e a falta de um
posicionamento claro faz com que cada vez mais a populagdo clame por penas mais
severas, ou seja, pelo fim da “chamada” impunidade penal, justamente porque na
maioria das vezes ndo se compreende a conclusdo a que se chegou sobre o caso
concreto submetido ao Poder Judicidrio.

Identificar em cada caso concreto, se o agente foi impulsionado pelo dolo ou
pela culpa no momento da a¢ao praticada, requer do aplicador do direito um estudo
critico e aprofundado, vez que, dependendo da classificagao feita, o agente sofrera
pena com menor ou maior severidade por parte do Estado.

Primeiramente visamos especificar, conceituar e diferenciar dolo eventual e
culpa consciente.

Apos, serdo abordados casos reais de homicidios ocorridos no transito, bem
como os entendimentos quase sempre divergentes que acabam produzindo nos
Tribunais.

Por fim, o quarto capitulo trard a tona a nova Lei 12.971/2014, que em tese
pretendia colocar um fim a toda discussdo presente neste trabalho, sendo que o que
pode ser notado, de fato, parece, trara mais inseguranga aos Tribunais.

Dessa forma, o presente trabalho tem como objetivo verificar, através da
doutrina, jurisprudéncias e artigos, a aplicagdo do Direito Penal nos crimes de
transito, bem como verificar a possibilidade de se caracterizar o dolo eventual em
certas acOes, de uma maneira criteriosa e ndo simplesmente por mera presuncao de

que o acusado tenha assumido o risco de matar alguém.

2.DOLO EVENTUAL E CULPA CONSCIENTE: DISTINCAO

Estamos, agora, em face de um dos mais cansativos problemas da dogmatica
juridico-penal. Mesmo em teoria, a diferenciagdo de dolo eventual e culpa consciente
ndo ¢é facil, na pratica, quase sempre é impossivel.

Vale aqui, reproduzir as palavras do grande penalista alemao Hans Welzel:
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Delimitar el dolo eventual de la culpa consciente es uno de los problemas masdificiles
y discutidos delDerecho Penal. La razén de esta dificultad estd en que el querer es
fenémeno animico originario-ultimo, no puede ser reducido a outros processos animicos
- emocionales, niintelectuales - y que por ello solo puede ser circuncrito pero no
propriamente definido. (WELZEL, 1976, p. 100)

Tecemos ainda as palavras do genial Cezar Roberto Bitencourt:

Os limites fronteiricos entre o dolo eventual e a culpa consciente constituem um dos
problemas mais tormentosos da Teoria do delito. Ha entre ambos um trago em comum: a
previsdo do resultado proibido. Mas, enquanto no dolo eventual o agente anui ao advento
desse resultado, assumindo o risco de produzi-lo, em vez de renunciar a a¢édo na culpa
consciente, ao contrario, repele a hipotese de superveniéncia do resultado, na esperanga
convicta de que este nao ocorrera. (BITENCOURT, 2010, p.331)

Esclarecendo as principais diferencas entre o dolo eventual e a culpa consciente

em sede doutrindria, Cleber Masson explica que:

Na culpa consciente, o sujeito ndo quer o resultado, nem assume o risco de produzi-lo.
Apesar de sabé-lo possivel, acredita sinceramente ser capaz de evitd-lo, o que apenas néo
acontece por erro de célculo ou por erro na execu¢do. No dolo eventual o agente nio
somente prevé o resultado naturalistico, como também, apesar de tudo, o aceita como

uma das alternativas possiveis. (MASSON, 2010, p. 268)

Na culpa consciente, o agente, embora prevendo o resultado, acredita
sinceramente que podera evita-lo, em nenhum momento o agente quer ou aceita
o resultado. J4 no dolo eventual, o agente assume o risco de produzir o resultado,
embora nao o queira diretamente. O agente nao aceita o resultado na culpa
consciente; no dolo eventual, como ensina os mestres Zaffaroni e Pierangeli (2006,
p. 428), é a “conduta daquele que diz a si mesmo: ‘que agiiente, ‘que se incomode, ‘se
acontecer, azar, ‘nao me importo’ [...] O limite entre o dolo eventual e a culpa com
representagao é um terreno movedi¢o, embora mais no campo processual do que
penal”.

O professor Juarez Cirino dos Santos traz em sua obra, como exemplo, o famoso
caso de Lederriemenfall, de 1955 (BGHSt 7/365):

X e Y decidem praticar roubo contra Z, apertando um cinto de couro no pescogo da
vitima para fazé-la desmaiar e cessar a resisténcia, mas a representagio da possivel morte
de Z com o emprego desse meio leva a substitui¢do do cinto de couro por um pequeno
saco de areia, em tecido de pano e forma cilindrica, com o que pretendem golpear a
cabega de Z, com o mesmo objetivo. Na execugdo do plano alternativo rompe-se o saco de
areia e, por isso, os autores retornam o plano original (o cinto de couro), fazendo cessar
a resisténcia da vitima e subtraindo os valores. Entédo, desafivelam o cinto do pescogo da
vitima e tentam reanimd-la, sem éxito: como previsto a vitima estd morta.

Do ponto de vista intelectual, X e Y levam a serio a possivel produgio do resultado tipico
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e, inicialmente, no nivel emocional (pela alteracdo da forma concreta da a¢do), confiam
na evitagdo do resultado como possivel, o que exclui conformagdo com (ou aceitagdo
de) sua eventual produgdo; mas, o retorno ao plano original indica mudanca dessa
atitude emocional, mostrando conformac¢io com o (ou aceitagdo do) resultado tipico
previsto como possivel (ainda que indesejavel ou desagradavel, como revela o esfor¢o de
reanimacéo da vitima), com légica exclusdo da atitude primitiva na evitagdo do resultado:
se os autores executam o plano, apesar de levarem a sério a possibilidade do resultado
tipico, entdo conformam-se com (ou aceitam) sua eventual produgio, decidindo-se pela
possivel lesdo do bem juridico, que marca o dolo eventual. (SANTOS, 2008, p. 243)

Nesta esteira, verifica-se que a previsdo do resultado é ponto comum entre dolo

eventual e culpa consciente, ao passo que sua diferenga reside na aceitagdo deste

resultado.

Justamente por isso, alguns doutrinadores criticam o dolo eventual, afirmando

ser indcuo, pois sua prova fica somente no intelecto do agente. E impossivel adentrar

a mente do agente e arrancar os pensamentos que comprovam se ele aceitou ou nao

o resultado.

Em sentido contrario vale reproduzir as palavras do ilustre jurista Damasio de

Jesus:

2 <

Nio se exige férmula psiquica ostensiva, como se o sujeito pensasse “consinto’, “conformo-
me com a produgido do resultado” Nenhuma justica conseguiria condenar alguém por
dolo eventual se exigisse confissdo cabal de que o sujeito psiquica e claramente consentiu
na produ¢io do evento; que, em determinado momento anterior a agio, deteve-se para
meditar cuidadosamente sobre suas op¢oes de comportamento, aderindo ao resultado.
Jamais foi visto no banco dos réus alguém que confessasse ao juiz: “no momento da
conduta eu pensei que a vitima poderia morrer, mas, mesmo assim, continuei a agir”.
(JESUS, 2011, p. 287/288)

De igual forma se posiciona jurista Cleber Masson afirmando que:

(...) o dolo eventual, assim como o dolo direto, ndo tem a sua comprovagio limitada ao
psiquismo interno do agente. Extrai-se, ao contrario, das circunstincias do caso concreto,
tais como os meios empregados, a apreciacdo da situagdo precedente, o comportamento
do agente posteriormente ao crime e sua personalidade, entre tantos outros que somente
a vida real pode esgotar. (MASSON, 2010, p. 252)

Esse também tem sido o entendimento de alguns Tribunais:

Salientou-se que, no Direito Penal contemporaneo, além do dolo direto - em que o agente
que o resultado como fim de sua agdo e considera unido a esta ultima - ha o dolo eventual,
em que o sujeito ndo deseja diretamente a realizagdo do tipo penal, mas a aceita como
possivel ou provavel (CP, art. 18, I, in fine). Relativamente a este ponto, aduziu-se que,
dentre as vérias teorias que buscam justificar o dolo eventual, destaca-se a do assentimento
ou da assungio, consoante a qual o dolo exige que o agente aquies¢a em causar o resultado,
além de reputa-lo como possivel. Assim, esclareceu-se que, na espécie, a questio principal
diz respeito a distingéo entre dolo eventual e culpa consciente, ambas apresentando em
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comum a previsdo do resultado ilicito. Observou-se que para a configura¢io do dolo
eventual ndo é necessario o consentimento explicito do agente, nem sua consciéncia
reflexiva em relagdo as circunstancias do evento, sendo imprescindivel, isso sim, que delas
(circunstancias) se extraia o dolo eventual e ndo da mente do autor (STF: HC 91.159/MG,
rel. Min. Ellen Gracie, 2* Turma, j. 02.09.2008, noticiado no informativo 518). (grifei)

E ainda:

(...) Para configuracdo do dolo eventual ndo é necessario o consentimento explicito do
agente, nem sua consciéncia reflexiva em relagdo as circunstancias do evento. Faz-se
imprescindivel que o dolo eventual se extraia das circunstancias do evento, e ndo da mente
do autor, eis que nao se exige uma declaragao expressa do agente (STF: 91159 MG, Relator:
ELLEN GRACIE, Data de Julgamento: 02/09/2008, Segunda Turma, Data de Publicagéo:
DJe-202 DIVULG 23-10-2008 PUBLIC 24-10-2008 EMENT VOL-02338-02 PP-00281)

Fica claro que, de acordo com o entendimento majoritario e atual ndo ha
necessidade que se comprove o consentimento com o resultado para a caracterizagao

do dolo eventual, mas sim das circunstancias do evento delituoso.

2.1 DIFICULDADES E RELEVANCIA DA CORRETA ADEQUACAO DO TIPO
PENAL

Apesar de mesmo em teoria ser complexa a distingdo de dolo eventual de
culpa consciente, conceituar um e outro nao apresentam dificuldades maiores. A
problematica encontra-se no momento em que temos de enfrentar casos complexos
e reais, visto que, nem sempre desfrutamos de prova inequivoca do elemento
subjetivo do dolo eventual.

Facil seria se, por exemplo, numa disputa de racha, o motorista ciente da
possibilidade de matar pessoas diz expressamente: “que se dane, se matar, matou”.
Contudo, quase nunca temos essa prova no processo.

Essa dificuldade pode trazer conseqiiéncias danosas para o autor de um crime
de transito, visto que, dependendo da adequagdo do tipo pelo magistrado, a mesma
conduta podera ser punida de forma mais ou menos severa.

No caso, por exemplo, do motorista que causa a morte de um pedestre:

a) Sendo este caracterizado de forma culposa, a conduta sera enquadrada no
artigo 302 do CTB e o autor sera imposto a uma pena de detengdo entre dois e
quatro anos, além da suspensao ou proibicao se obter a permissdo ou a habilitagao
para dirigir automoveis.

b) Na conduta constatada com dolo eventual, o agente sera enquadrado no
artigo 121 do Codigo Penal, sua pena poderd ser de 6 (seis) a 20 (vinte) anos de

reclusao.
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Outra consequéncia pratica da correta adequagao do tipo penal é o rito
processual que sera seguido e a competéncia do 6rgao julgador. No caso, por
exemplo, do motorista que vier a responder a titulo de dolo eventual (artigo 121 do
Cédigo Penal), o mesmo serd julgado pelo Tribunal do Juri, visto que, a Constituigao
Federal estabelece (artigo 5°, inciso XXXVII, alinea “d”) a competéncia para julgar
os crimes dolosos contra a vida. Todavia, o motorista que responde por homicidio
culposo (artigo 302 do Cddigo de Transito Brasileiro), a competéncia para julgar a
acao sera do juiz togado.

Vale ressaltar aqui que, aquela tdo ténue diferenca do dolo eventual e culpa
consciente comentada acima, na pratica, principalmente pelas consequéncias e

efeitos que geram cada modalidade, apresentam diferengas gigantescas.

3.0 CAOTICO PROBLEMA DE MORTES DO TRANSITO EA POSICAO
ATUAL DOS TRIBUNAIS

Nao ha como negar que o Brasil e o mundo vivem num cadtico problema de
mortes no transito. Em 2011 a ONU langou uma campanha a favor do transito
seguro, onde aponta que, anualmente, cerca de 1,3 milhdes de pessoas morrem
vitimas de acidentes de transito (ONU, 2011). No Brasil, as estatisticas apontam
aproximadamente 40 mil mortes e 500 mil feridos por ano (INSTITUTO AVANTE
BRASIL, 2013).

Ainda no ano de 2013, a revista VEJA, em edi¢ao lancada em 07 de agosto,
estampou sua capa com a matéria denominada: “Assassinos ao volante: as mortes no
transito no Brasil ja superam os crimes de homicidio”. Essa matéria aponta que o Brasil
tem a quinta maior taxa de mortes no transito do planeta, segundo levantamento
feito com base no DATASUS, do Ministério de Satide. Se forem consideradas as
estatisticas do DPVAT no mesmo periodo, o pais salta para o primeiro lugar.

O doutrinador Edmundo José de Bastos Junior em sua obra nos ensina que:

(...) o transito vem assumindo caracteristicas de verdadeira calamidade publica, pela
quantidade de mortos e feridos e de danos materiais que provoca. Ha, por isso, movimento
em favor da elaboracdo de leis especiais e mais rigorosas para tratar dos denominados
delitos do ‘automovel’. Contudo existe outra corrente, mais branda, que enfoca a educagido
no transito. Educar é ensinar que dire¢do perigosa ndo leva a nada, exceto ao risco. A
dire¢do defensiva é uma poderosa ‘arma para o combate a violéncia automobilistica.
(BASTOS JUNIOR, 2003, p. 58)

E sabido que a maior parte desses acidentes com resultado morte sio frutos da

irresponsabilidade e falta de educacdo (nao sé de transito) do motorista brasileiro.
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De acordo com a matéria veiculada pela VEJA, dentre os trés maiores viles
responsaveis pelo numero assustador das mortes estao: 1° usar o celular ao volante;
2° dirigir alcoolizado; 3° dirigir acima da velocidade permitida.

Desde sempre a midia teve papel de formadora de opinido, e acerta desse
assunto ndo é diferente. A midia, como “porta voz” da sociedade e familiares das
vitimas de homicidios no transito, clama pelo fim da chamada impunidade penal,
cobrando punigdes mais severas aos agentes responsaveis pelas mortes.

Diante da pressdo da social, em alguns crimes de transito, homicidio e lesao
corporal, por exemplo, em que o agente atuou contra vedagdes legais, tais como,
dirigir embriagado ou dire¢do em alta velocidade, a jurisprudéncia atual e dominante
tem classificado a conduta do agente ndo como culpa consciente, mas sim como
dolo eventual. Isso com o objetivo de repudiar a diregdo perigosa, prevenir novos
acidentes e satisfazer as reivindicagdes da populagdo (NUCCI, 2011).

E possivel observar que nunca se ouviu falar tanto em dolo eventual como tem
acontecido recentemente. Diariamente vemos uma noticia do crime de homicidio
praticado na diregao de veiculo automotor, seguida da seguinte frase do jornalista:
“o responsavel pelo acidente serd indiciado por homicidio doloso por dolo eventual,
vez que assumiu o risco de produzir o resultado e por isso sera submetido a juri
popular”. Mas sera mesmo que todos agem com dolo eventual?Sera que ele repudiava
a ocorréncia de um resultado? Ou sera que ndo se importava com sua ocorréncia?
(CORREA, 2012).

Fato é que submeter uma pessoa ao Tribunal do Juri, por um crime que nao foi
de fato doloso, é claramente uma violagdo de principios constitucionais. Por obvio,
ha casos em que realmente nao sera possivel aplicar o art. 302 do CTB, pois nao
ha duvidas de que o agente realmente assumiu o risco do resultado, desde que tal
conclusdo seja fruto de estudo feito sobre o caso e suas circunstancias.

Para o professor Fabricio da Mata Corréa:

O que parece é que ha um temor por parte da justiga em se fazer o direito como realmente
deve ser. Talvez, por que ja sabe e imagina como que sera a repercussdo nos meios de
comunicagdo que por certo desagradard toda populacdo que tomada pelo dogma do
direito penal maximo, espera a todo custo a condenagdo de alguém que simplesmente
figura como suspeito.

Se fosse preciso apontar um responsavel por toda essa banalizagdo que se tem visto na
aplicagdo do dolo eventual, ndo ha duvida que a grande responsavel por tal tendéncia
¢ a midia, vista em todos os meios e forma de vinculagio, posto que aproveitando-se
do seu forte poder de comunica¢io e de induzimento, tem movido a sociedade com
verdadeira massa de manobra, incitando-a e provocando-a para que se rebela contra algo
que desconhece totalmente. (CORREA, 2012)
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Muitos doutrinadores e juristas ainda acreditam que, tratando-se de crimes
graves de transito, prevalece a culpa (ainda que consciente) de acordo com os
artigos 302 e 303 do CTB. Para o Desembargador Lopes Filho (BRASIL, 2007) “o
dolo eventual se tornou objeto de presungdes a partir do resultado, sem qualquer
investigagdo a respeito da sintese mental do agente, inico elemento capaz de permitir
seu reconhecimento”

Podemos classificar os acidentes de transito como sendo imprevisiveis ou
fortuitos, por culpa exclusiva da vitima, doloso ou culposo. Em regra, os acidentes de
transitos que configuram crimes de homicidio ou lesdo corporal, o agente age com
culpa, seja ela consciente ou inconsciente. Age sem observar o dever de cuidado ao
qual esta obrigado. O reconhecimento de dolo eventual nesta modalidade é exce¢ao
(BRAGA, 2008, p. 51).

O procurador de justica Rogério Greco aduz o seguinte:

Muito se tem discutido ultimamente quanto aos chamados delitos de transito. Os jornais,
quase que diariamente, ddo-nos noticias de motoristas que, além de embriagados,
dirigem em velocidade excessiva e, em virtude disso, produzem resultados lastimaveis.
Em geral, ou causam a morte ou deixam seqiielas gravissimas em suas vitimas. Em razdo
do elevado niimero de casos de delitos ocorridos no transito, surgiram, em varios Estados
da Federagdo, associagdes com a finalidade de combater esse tipo de criminalidade. O
movimento da midia, exigindo puni¢cdes mais rigidas, fez com que juizes e promotores
passassem a enxergar o delito de transito cometido nessas circunstancias, ou seja,
quando houvesse a conjugagiao da velocidade excessiva com a embriaguez do motorista
atropelador, como de dolo eventual, tudo por causa da frase contida na segunda parte do
inciso I do art. 18 do Cédigo Penal, que diz ser dolosa a conduta quando o agente assume
o risco de produzir o resultado. (GRECO, 2003, p. 224)

A questdo nao é tdo simples como se pensa. Essa formula criada, ou seja,
embriaguez + velocidade excessiva = dolo eventual, ndo pode prosperar. Nao se
pode partir do principio de que todos aqueles que dirigem embriagados e com
velocidade excessiva ndo se importam em causar a morte ou mesmo lesdes em
outras pessoas. O dolo eventual, como visto, reside no fato de nao se importar o
agente com a ocorréncia do resultado por ele antecipado mentalmente, ao contrario
da culpa consciente, em que este mesmo agente, tendo a previsdao do que poderia
acontecer, acredita, sinceramente, que o resultado lesivo nao venha a ocorrer. No
dolo eventual, o agente ndo se preocupa com a ocorréncia do resultado por ele
previsto porque o aceita. Para ele, tanto faz. Na culpa consciente, ao contrario, o
agente ndo quer e nem assume o risco de produzir o resultado porque se importa
com a ocorréncia dele. O agente confia que, mesmo atuando, o resultado previsto
sera evitado (GRECO, 2003, p. 225).
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Também nao se pode excluir de imediato a tese de dolo eventual nos crimes de
transito, pelo contrario, ficando constatado que o agente pouco se importava com
o resultado, a conduta devera ser tratada como delito comum que ¢, aplicando o
Cédigo Penal em vez do CTB.

Entretanto, a constatacdo do dolo eventual devera ser apurada com extrema

cautela, assim conclui o professor Rogério Greco:

Concluindo, embora em alguns raros casos seja possivel cogitar de dolo eventual em
crimes de transito, ndo ¢ pela conjugacio da embriaguez com a velocidade excessiva
que se pode chegar a essa conclusao, mas, sim, considerando o seu elemento animico. Se
mesmo antevendo como possivel a ocorréncia do resultado com ele ndo se importava, atua
com dolo eventual; se, representando-o mentalmente, confiava sinceramente na sua ndo
ocorréncia, atua com culpa consciente. E, para arrematar, se ao final do processo pelo qual
o motorista estava sendo processado por um crime doloso (com dolo eventual) houver
duvida com relagio a este elemento subjetivo, devera ser a infracao penal desclassificada
para aquela de natureza culposa, pois in dubio pro réu, e ndo, como querem alguns, in
dubio pro societate. (GRECO, 2003, p. 227)

Na parte final do trecho supracitado, é destacada a mencao aos principios do
in dubio pro réu e in dubio pro societate, onde o direito do acusado de ser punido
somente quando nao houver duvidas sobre sua condenagéo prevalece sobre o direito
da sociedade ser protegida de exposi¢do ao risco.

A conduta do agente que, falando no celular, embriagado ou praticando racha,
dirige um veiculo, tanto para os Tribunais quanto para doutrina é motivo de tensao,
pois até os dias atuais ndo se consegue chegar a um impasse em considera-lo culpa
consciente ou dolo eventual, gerando uma sensagdo duvidosa da seguranga juridica
por parte da sociedade.

Vale ressaltar que nossa intengdo néao é repudiar por a classificacao do dolo
eventual nos crimes de transito, mesmo porque ele se faz necessario e concreto em
muitos casos. O que queremos é que sua constatagio, e aplicacao posterior ocorram
de forma mais criteriosa possivel, de maneira que nao seja atribuido dolo eventual a

qualquer pessoa com base da presun¢ao de que tenha “assumido o risco”
3.1 RACHA + RESULTADO MORTE

O “racha” ¢ sinénimo de corrida nio autorizada em via publica, e é objetivo
de grande discussdo quando a assunto ¢ o dolo eventual. Sempre reprovada pela
sociedade, essa conduta ndo encontra muitas barreiras na jurisprudéncia, que
quase sempre, tem classificado homicidios causados por “racha” como doloso (dolo

eventual).
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Segundo o jurista Cleber Masson (2010, p. 251), “fundamenta-se essa escolha
nas diversas campanhas educativas realizadas nas ultimas décadas, demonstrando os
inimeros riscos da dire¢ao ousada e perigosa, como se da no racha, na embriaguez
ao volante e no excesso de velocidade em via publica”.

Um dos primeiros casos em que o ST] se manifestou de forma favoravel
a aplicagdo do dolo eventual nos homicidios causados por “racha” foi na famosa
“Tragédia de Mar de Espanha” de 1996, em que o médico Ademar Pessoa Cardoso,
participando de disputa com o empresario Ismael Keller Loth, ao bater de frente
com um fusca ocasionou a morte de uma familia inteira (STJ: HC 71331/MG, Rel.
Min. Felix Fischer).

Apesar de o Tribunal de Justica de Minas Gerais ter entendido que o caso acima
configurava culpa consciente, o ST] decidiu que o dolo eventual restara demonstrado,
submetendo, desta feita, os criminosos a julgamento perante o Tribunal do Juri, que
condenou um a 12 anos e nove meses de reclusdo e outro a doze anos.

Destacamos um caso em que o STJ entendeu como dolo eventual homicidio

advindo dessa conduta:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIOS DOLOSOS.
PRONUNCIA. DESCLASSIFICACAO. DOLO EVENTUAL E CULPA CONSCIENTE.
QUAESTIO FACTI E QUAESTIO IURIS. REEXAME E REVALORACAO DA PROVA.

I - E de ser reconhecido o prequestionamento quando a questdo, objeto da irresignagio
rara, foi debatida no acérdéo recorrido.

I1 - E de ser admitido o dissidio pretoriano se, em caso semelhante, no puctumsaliens, ha
divergéncia de entendimento no plano da valoragéao juridica.

III - Nao se pode generalizar a exclusdo do dolo eventual em delitos praticados no transito.
Na hipétese de “racha’, em se tratando de prontncia, a desclassificacio da modalidade
dolosa de homicidio para a culposa deve ser calcada em prova por demais sdlida. No
iudiciumaccusationis, inclusive, a eventual divida ndo favorece os acusados, incidindo, ai,
a regra exposta na velha parémia in dubio pro societate.

IV - O dolo eventual, na pratica, ndo ¢ extraido da mente do autor mas, isto sim, das
circunstancias. Nele, ndo se exige que resultado seja aceito como tal, o que seria adequado
ao dolo direto, mas isto sim, que a aceitagdo se mostre no plano do possivel, provavel.

V - O trafego é atividade prdpria de risco permitido. O “racha’, no entanto, é - em
principio - anomalia que escapa dos limites proprios da atividade regulamentada.

VI - A revaloragdo do material cognitivo admitido e delineado no acérdao reprochado
ndo se identifica com o vedado reexame da prova na instincia incomum. Faz parte da
revaloragdo, inclusive, a reapreciacio de generalizacdo que se considera, de per si,
inadequada para o iudiciumacusationis.

Recurso provido, restabelecendo-se a pronuncia de primeiro grau. (STJ: REsp 247.263/
MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 05/04/2001, DJ
20/08/2001, p. 515, REPD]J 24/09/2001, p. 329)

No caso supra descrito, o ST] entendeu que o trafego é atividade de risco

proprio, contudo, o “racha” ¢ uma anomalia.
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3.2 EMBRIAGUEZ + RESULTADO MORTE

Uma das principais causadoras de acidente de transito no Brasil, a embriaguez
ao volante é, sem duvidas, o alvo de maior discussao jurisprudencial, doutrinaria e
da sociedade.

Diferente do “racha’, que praticamente de maneira unanime tem sido suficiente
para classificagdo do dolo eventual, dirigir embriagado, p6 si s, nao tem poder para
transformar o crime de homicidio culposo para doloso.

Mesmo diante da constante pressdo social e de inimeras campanhas do tipo:
“se for dirigir ndo beba’, a formula matematica apresenta anteriormente por Greco,
embora adotada em alguns Tribunais, sofrem criticas de outros e da doutrina.

Num dos julgados mais recentes a respeito de embriaguez ao volante e morte,
o STF manifestou-se de forma favoravel a culpa consciente, visto que, a embriaguez

sozinha ndo tem poder para transformar o homicidio culposo em doloso. Vejamos:

Ementa: PENAL. HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DO JURL PRONUNCIA
POR HOMICIDIO QUALIFICADO A TITULO DE DOLO EVENTUAL.
DESCLASSIFICACAO PARA HOMICIDIO CULPOSO NA DIRECAO DE VEICULO
AUTOMOTOR. EMBRIAGUEZ ALCOOLICA. ACTIO LIBERA IN CAUSA.
AUSENCIA DE COMPROVAGCAO DO ELEMENTO VOLITIVO. REVALORAGAO
DOS FATOS QUE NAO SE CONFUNDE COM REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. ORDEM CONCEDIDA. 1. A classificacio do delito como
doloso, implicando pena sobremodo onerosa e influindo na liberdade de ir e vir, mercé
de alterar o procedimento da persecugio penal em lesdo a cldusula do dueprocessoflaw,
é reformavel pela via do habeas corpus. 2. O homicidio na forma culposa na diregdo de
veiculo automotor (art. 302, caput, do CTB) prevalece se a capitulagio atribuida ao fato
como homicidio doloso decorre de mera presungio ante a embriaguez alcodlica eventual.
3. A embriaguez alcodlica que conduz a responsabilizagdo a titulo doloso é apenas
a preordenada, comprovando-se que o agente se embebedou para praticar o ilicito ou
assumir o risco de produzi-lo. 4. In casu, do exame da descri¢do dos fatos empregada
nas razoes de decidir da sentenga e do acérddo do TJ/SP, ndo restou demonstrado que
o paciente tenha ingerido bebidas alcodlicas no afa de produzir o resultado morte. 5. A
doutrina classica revela a virtude da sua justeza ao asseverar que “O anteprojeto Hungria
e os modelos em que se inspirava resolviam muito melhor o assunto. O art. 31 e §§ 1° e 2°
estabeleciam: ‘A embriaguez pelo dlcool ou substancia de efeitos analogos, ainda quando
completa, ndo exclui a responsabilidade, salvo quando fortuita ou involuntéria. § 1°. Se a
embriaguez foi intencionalmente procurada para a prética do crime, o agente é punivel a
titulo de dolo; § 2°. Se, embora néo preordenada, a embriaguez é voluntéria e completa e
0 agente previu e podia prever que, em tal estado, poderia vir a cometer crime, a pena é
aplicavel a titulo de culpa, se a este titulo é punivel o fato”. (Guilherme Souza Nucci, Cédigo
Penal Comentado, 5. ed. rev. atual. e ampl. - Sao Paulo: RT, 2005, p. 243) 6. A revaloragio
juridica dos fatos postos nas instancias inferiores ndo se confunde com o revolvimento do
conjunto fatico-probatério. Precedentes: HC 96.820/SP, rel. Min. Luiz Fux, j. 28/6/2011;
RE 99.590, Rel. Min. Alfredo Buzaid, D] de 6/4/1984; RE 122.011, relator o Ministro
Moreira Alves, DJ de 17/8/1990. 7. A Lei n° 11.275/06 ndo se aplica ao caso em exame,
porquanto néo se revela lexmitior, mas, ao revés, previu causa de aumento de pena para o
crime sub judice e em tese praticado, configurado como homicidio culposo na diregao de

Revista JurisFIB | ISSN 2236-4498 | Volume V | AnoV | Dezembro 2014 | Bauru-SP 1537



Marcos Vinicius Vicente, José Roberto Martins Segalla

veiculo automotor (art. 302, caput, do CTB). 8. Concessdo da ordem para desclassificar a
conduta imputada ao paciente para homicidio culposo na direcdo de veiculo automotor
(art. 302, caput, do CTB), determinando a remessa dos autos a Vara Criminal da Comarca
de Guariba/SP.

(STF - HC: 107801 SP, Relator: Min. CARMEN LUCIA, Data de Julgamento: 06/09/2011,
Primeira Turma, Data de Publicacdo: DJe-196 DIVULG 11-10-2011 PUBLIC 13-10-2011)

Neste mesmo sentido, sustentando que a embriaguez nao autoriza a presun¢ao

automatica de dolo eventual, o ST] vem decidindo:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. 1. HOMICIDIO. CRIME DE
TRANSITO. EMBRIAGUEZ. DOLO EVENTUAL. AFERICAO AUTOMATICA.
IMPOSSIBILIDADE. 2. ORDEM CONCEDIDA. 1. Em delitos de transito, ndo é possivel a
conclusdo automética de ocorréncia de dolo eventual apenas com base em embriaguez do
agente. Sendo os crimes de transito em regra culposos, impde-se a indicagao de elementos
concretos dos autos que indiquem o oposto, demonstrando que o agente tenha assumido
o risco do advento do dano, em flagrante indiferenca ao bem juridico tutelado. 2. Ordem
concedida para, reformando o acérddo impugnado, manter a decisdo do magistrado de
origem, que desclassificou o delito para homicidio culposo e determinou a remessa dos
autos para o juizo comum.

(STJ - HC: 58826 RS 2006/0099967-9, Relator: Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, Data de Julgamento: 29/06/2009, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicagéio:

DJe 08/09/2009)

De forma contraria, alguns Tribunais Estaduais tem decidido pré-dolo eventual:

PENAL E PROCESSO PENAL. CRIME DE TRANSITO. PRONUNCIA DO REU NO
DELITO DE HOMICIDIO SIMPLES - ART. 121, CAPUT, DO CODIGO PENAL.
CONDUCAO DE MOTOCICLETA COM ALTA VELOCIDADE, EM ESTADO DE
EMBRIAGUEZ E SEM HABILITACAO. ATROPELAMENTO DE TRANSEUNTE.
APELACAO CRIMINAL COM FULCRO NO ART. 593, INCISO III, ALINEA D, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. ALEGACAO DE QUE A DECISAO DO CONSELHO
DE SENTENCA FOI CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
PEDIDO ALTERNATIVO DE DESCLASSIFICACAO PARA HOMICIDIO CULPOSO.
DOLO EVENTUAL. CONFIGURADO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO. ACORDAO121CODIGO PENAL593IIICODIGO DE PROCESSO PENAL.
(TJRN: 50844 RN 2009.005084-4. Relator: Juiz Henrique Baltazar (Convocado), Data de

Julgamento: 11/01/2011, Camara Criminal)

Ainda de forma favoravel ao dolo eventual uma decisao do STF:

Ementa: HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE HOMICICIO PRATICADO NA
CONDUGAO DE VEICULO AUTOMOTOR. PLEITO DE DESCLASSIFICACAO PARA
O DELITO PREVISTO NO ARTIGO 302 DO CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO.
DEBATE ACERCA DO ELEMENTO VOLITIVO DO AGENTE. CULPA CONSCIENTE
XDOLO EVENTUAL. CONDENAGCAO PELO TRIBUNAL DO JURI. CIRCUNSTANCIA
QUE OBSTA O ENFRENTAMENTO DA QUESTAO. REEXAME DE PROVA. ORDEM
DENEGADA. I - O 6rgio constitucionalmente competente para julgar os crimes contra
a vida e, portanto, apreciar as questdes atinentes ao elemento subjetivo da conduta do
agente aqui suscitadas — o Tribunal do Jari - concluiu pela pratica do crime de homicidio
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com dolo eventual, de modo que nio cabe a este Tribunal, na via estreita do habeas corpus,
decidir de modo diverso. II - A jurisprudéncia desta Corte estd assentada no sentido de
que o pleito de desclassificagdo de crime néo tem lugar na estreita via do habeas corpus
por demandar aprofundado exame do conjunto fatico-probatdrio da causa. Precedentes.
III - Néo tem aplicagdo o precedente invocado pela defesa, qual seja, o HC 107.801/SP,
por se tratar de situagdo diversa da ora apreciada. Naquela hipétese, a Primeira Turma
entendeu que o crime de homicidio praticado na condugdo de veiculo sob a influéncia
de alcool somente poderia ser considerado doloso se comprovado que a embriaguez foi
preordenada. No caso sob exame, o paciente foi condenado pela pratica de homicidio
doloso por imprimir velocidade excessiva ao veiculo que dirigia, e, ainda, por estar sob
influéncia do alcool, circunstancia apta a demonstrar que o réu aceitou a ocorréncia do
resultado e agiu, portanto, com dolo eventual. IV - Habeas Corpus denegado.

(STF - HC: 115352 DF, Relator: Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Data de Julgamento:
16/04/2013, Segunda Turma, Data de Publicagdo: DJe-080 DIVULG 29-04-2013 PUBLIC
30-04-2013)

No caso acima, o ministro relator Ricardo Lewandowski, entendeu que as
circunstancias do crime ndo sdo favoraveis e ndo contribuem para a tese da defesa. O
ministro concordou com a interpretacdo de que, ao dirigir embriagado, o motorista
assumiu o risco de matar.Os direitos fundamentais sdo direitosimprescindiveis para
a vida em sociedade, sendo que estes preexistem ao individuo, na medida em que

compdem nosso ordenamento juridico.
3.3 MEXER NO CELULAR + RESULTADO MORTE

Na matéria da VEJA ja mencionada anteriormente: “Assassinos ao volante:
as mortes no transito no Brasil ja superam os crimes de homicidio’, vimos que o
nimero de acidentes causado por condutores que mexiam no celular ja ultrapassou
os numeros de acidentes causados por embriaguez.

Nossos tribunais também ja tém decidido sobre o assunto:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO CONTRA POLICIAL RODOVIARIO
FEDERAL. ATROPELAMENTO EM POSTO DA PRE PRONUNCIA.
DESCLASSIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. INDICIOS DE AUTORIA.
MATERIALIDADE. DOLO EVENTUAL. CONSUMO DE DROGAS. TRIBUNAL DO
JURL. JUIZO NATURAL. 1. Afigura-se premeditado mudar o crime imputado ao réu, de
homicidio doloso para uma figura culposa, diante dos existentes indicios de que houve dolo.
2. O dolo eventual é atribuivel, em tese, ao agente que atropela e mata policial rodoviaria
federal no exercicio da func¢do, em barreira montada no Posto da PRF de Ananindeua/PA,
quando confessa em Juizo que estava dirigindo distraido, a noite, em uma estrada federal,
falando ao telefone celular, além de haver prova testemunhal de que estava sob efeito de
alcool e maconha. 3. A sentenga de prontncia, por se tratar de juizo de admissibilidade da
acusagdo para o Tribunal do Juri, dispensa analise aprofundada de provas, sendo bastante
a caracterizacdo da materialidade, além da presenca de indicios de autoria, na forma da
Lei 11.689/08. 4. Recurso em sentido estrito a que se nega provimento.

(TRF-1 - RSE: 587 PA 0000587-50.2007.4.01.3900, Relator: DESEMBARGADOR
FEDERAL TOURINHO NETO, Data de Julgamento: 22/10/2012, TERCEIRA TURMA,
Data de Publicagéo: e-DJF1 p.520 de 09/11/2012)
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O caso supracitado, ocorreu em outubro de 2006 numa estrada da cidade
paraense de Ananindeua. Marcio Scaffatropelou e matou a policial rodovidria federal
Vanessa Siffert, que estava em servico perto de um posto da Policia Rodoviaria
Federal. O acusado alegou que obedecia ao limite de velocidade do trecho 60 km/h.

Contudo, o relator Fernando Tourinho Neto, disse que em relagao ao dolo ou
culpa, “as provas produzidas até o momento sugerem que o réu assumiu o risco
de produzir o resultado morte”. E o fato do acusado estar falando ao telefone no

momento do acidente “demonstra o risco assumido de produzir resultado”

3.4 CASO DO CICLISTA QUE PERDEU O BRACO - TENTATIVA DE DOLO
EVENTUAL

Em margo de 2013, o motorista Alex KozloffSiwek, embriagado, conduzindo
veiculo automotor, atropelou e decepou o braco do ciclista David Santos Souza na
Avenida Paulista. O caso tomou proporgdes gigantescas nas midias em geral e a
sociedade clamava pela puni¢do do motorista.

O apelo era tanto que a promotora de justica Maria Alves nos autos do processo
0831938-67.2013.8.26.0052 denunciou Siwek por tentativa de homicidio doloso na
modalidade de dolo eventual. Ela afirmava em que o motorista assumiu o risco de
provocar a morte do ciclista “diante a forma tresloucada que conduzia seu automovel”

O Juiz Alberto Anderson Filho da 12 Vara do Juri da Capital, fazendo valer as
regras do direito, rejeitou a dentncia e determinou que a agao fosse distribuida a
uma das varas criminais com fundamento de que é incompativel a tentativa nos
crimes praticados com dolo eventual.

O juiz entendeu o seguinte:

Portanto a unica conclusio a que se pode chegar ¢é que, para a Autoridade Policial e para
a Promotora de Justica o indiciado agiu com dolo eventual, ou seja, assumindo o risco de
produzir um resultado. E justamente por isso que a competéncia do Tribunal do Jari deve
ser de plano afastada, pois, se o caso fosse de homicidio consumado, seria perfeitamente
possivel o dolo eventual. Mas, o dolo eventual é incompativel com a tentativa. Realmente,
segundo Julio Fabbrini Mirabete, para a configuragdo do dolo, é necesséria a ocorréncia
de dois elementos, “a consciéncia (conhecimento do fato que constitui a a¢éo tipica) e a
vontade (elemento volitivo de realizar esse fato)”. Para Eugénio Radl Zaffaroni, dolo “¢ o
querer do resultado tipico, a vontade realizadora do tipo objetivo” Nosso Codigo Penal,
em seu artigo 18, inciso I, define dolo direto quando em sua primeira parte, afirma: “diz-se
o crime doloso quando o agente quis o resultado (...)” Em seguida fala do dolo eventual
afirmando que ele ocorre quando o agente assume o risco de produzir um resultado tipico.
Ou seja, o agente nido quer o resultado, mas assume o risco de produzi-lo. Vale dizer,
¢ necessario um resultado, ou seja, que um fato tipico se aperfeicoe. Observe-se que, o
elemento vontade ¢ imprescindivel para que um crime doloso se aperfeigoe, tanto que o
inciso I do artigo 18 do C6digo Penal, afirma: “diz-se o crime doloso quando o agente quis
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o resultado (...)” E o querer, vale dizer, a vontade, que faz com que o crime seja doloso.
Nio havendo vontade néo ha dolo direto. E a defini¢do da tentativa isso confirma. O artigo
14, inciso II, do Cddigo Penal: diz-se o crime tentado, quando, iniciada a execu¢do, ndo
se consuma por circunstincias alheias a vontade do agente. Ora, se ndo ha vontade, ou
seja, se 0 agente nao quer o resultado, ndo ha como o crime ser tentado, pois, ndo havera
circunstincia alheia a sua vontade para impedir a consumagao do crime. Quem assume o
risco de produzir um resultado ou quem age com culpa, nio tem vontade e justamente
por isso o crime nunca pode ser tentado. No crime culposo, em contraposi¢do ao crime
doloso, a punigio justifica-se pelo desvalor do resultado. A conduta culposa sem a produgio
de resultado, ndo possui qualquer relevincia do ponto de vista penal. O mesmo raciocinio
vale para o dolo eventual. Se o agente assume o risco de produzir um resultado, mas este
ndo ocorre, ndo ha fato tipico a ser punido. Raciocinar de forma diversa levaria ao banco
dos réus em Plenario de Juri, todos que estivessem dirigindo sob efeito de alcool e de
forma temeraria, pois, em tese, estariam assumindo o risco de matar alguém. E claro
que tal raciocinio consistiria em evidente sofisma. Para o dolo eventual o que importa
¢ o resultado. E este tem de ser concreto. Tentar matar ndo ¢ resultado concreto, tanto
que, no crime doloso contra a vida pode ocorrer a tentativa branca, sem qualquer dano
ou lesdo para a vitima e mesmo assim esta tipificado o crime de homicidio tentado. Se
ndo hd resultado morte, como no caso em exame, impossivel falar em homicidio tentado
pelo dolo eventual. O resultado foi lesdo corporal e se o indiciado agiu com dolo eventual,
por lesdo corporal consumada ou outro delito cuja descri¢do e capitulagido cabera ao
Ministério Publico, ele deve responder. E como o Tribunal do Juri é competente para
julgar os crimes dolosos contra a vida, consumados ou tentados, bem como porque ndo
se pode admitir o dolo eventual na forma tentada, os autos devem ser, imediatamente,
remetidos ao DIPO para redistribuigdo a uma das Varas Criminais da Comarca, cujo juiz
singular é competente para apreciar e julgar o caso. Remetam-se, pois, com urgéncia,
os autos para o DIPO a fim de que sejam redistribuidos a uma das Varas Criminais da
Capital, procedendo-se as anotagdes e comunicagdes necessarias.

(TJSP - 0831938-67.2013.8.26.0052, JUIZ DE DIREITO ALBERTO ANDERSON
FILHO, DATA DA DECISAO 12/03/2013, 12 VARA DO JURI DA CAPITAL, DATA DE

PUBLICAGAO: DJSP P. 1174 DE 12/03/2013) (grifo nosso).

Embora o caso em tela seja realmente assustador e o réu deva responder por

tal, fica claro que foi tentado imputar o dolo eventual apenas pelo clamor da midia.

4. NOVA LEI 12.971/2014: SOLUCAO OU DERRAPAGEM DA LEI

Como ja explanado anteriormente nesse trabalho, o trafego de veiculos tem
aumentando assustadoramente e os delitos praticados na condugdo de veiculos
automotores passaram a ser frequentes.

Com o crescimento do numero de infragdes no transito, principalmente
praticadas por motoristas embriagados ou dirigindo contra vedagdes da lei, novas
discussoes juridicas foram surgindo. O assunto “dolo eventual” e “culpa consciente”
comegou a fazer parte do dia a dia e da midia.

Como bem deduz o mestre Rogério Greco:
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A imprensa, como ndo poderia deixar de ser, embora sem qualquer especialidade
sobre o tema, comecou a emitir sua opinido, quase sempre se inclinando pela
existéncia do dolo eventual nas hipoteses em que os condutores dirigiam seus veiculos
embriagados, ou em velocidade muito acima da permitida, principalmente aqueles
que participavam dos chamados vulgarmente de “racha ou pega”, ou seja, corridas,
disputas ou competi¢des com seus automadveis em via piblica.

A Justica, premida pelas noticias veiculadas, bem como pelo clamor social, comecou a
se intimidar e passou a mudar conceitos que, até entio, eram tratados com distingio
pelo Direito Penal. As teorias, que motivaram a inclusdo dessas modalidades de elementos
subjetivos em nossa legislacdo penal, foram sendo, aos poucos, deixadas de lado. O que
importava, na verdade, era dar uma resposta dura e rapida a esses infratores.

A inseguranga comecou a reinar. Fatos similares eram julgados de forma diferente. Se
um determinado acidente recebesse a aten¢do da midia, na hipdtese em que um dos
condutores houvesse agido em uma das situagdes acima indicadas, vale dizer, em estado
de embriaguez ou em velocidade excessiva; fatalmente seria indiciado, denunciado e
levado a julgamento pelo Tribunal do Jari, por homicidio doloso, a titulo de dolo eventual.
Se outro acidente, muito parecido com o que anunciamos, tivesse a sorte de nao ser
percebido pela midia, como regra, seria submetido a julgamento pelo juizo singular
e, se fosse o caso, condenado pela pratica de um delito de natureza culposa. (GRECO,
2014, grifo nosso)

Com isso, a diferenca doutrindria entre dolo eventual e culpa consciente, em
casos de acidentes de transito, foi sendo esquecida.

Algo tinha que ser feito para modificar essa situagdo. O erro praticado até o
momento convivia no fato de que os operadores da Justica haviam viciado conceitos
basicos do Direito Penal, em prol de uma condenagdo mais severa contra esses
motoristas que, constantemente, tiravam vidas inocentes. Mais essa solu¢ao, como se
pode perceber, ndo competia a Justica, que ja equivocadamente, mudava conceitos a
fim de dar uma satisfa¢ao a sociedade a respeito dos fatos que mereciam uma maior
resposta do Estado.

A solugdo teria de vir da lei. Era a lei que deveria prever essas situagdes, nao
interferindo nos conceitos consolidados pelo Direito Penal. E ela veio, em 9 de maio
de 2014 foi publicada a Lei 12.971/2014 que altera onze artigos do CTB e entrara
em vigor em novembro de 2014. Mas, embora houvesse a necessidade de se apontar,
através de lei, quais comportamentos mereciam uma puni¢do mais severa, visto que,
as modalidades de culpa ja ndo mais atendiam o apelo popular; a nova lei, tentando

resolver essa situacao, trouxe problemas ainda maiores (GRECO, 2014).

4.1 ALTERACOES NOS CRIME DE HOMICIDIO CULPOSO NO TRANSITO
(ART. 302, DO CTB) E“RACHA" (ART. 308, DO CTB)

O crime de homicidio culposo no transito é previsto no art. 302 do CTB e na

redagdo original possui apenas um caput e um paragrafo unico.
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A Lei 12.971/2014 transformou (renumerou) o antigo paragrafo inico em §1°

e acrescentou um $§2° ao art. 302 com a seguinte redagdo:

Art. 302 (...)

(..)

§ 2° Se o0 agente conduz veiculo automotor com capacidade psicomotora alterada em razao
da influéncia de dlcool ou de outra substancia psicoativa que determine dependéncia ou
participa, em via, de corrida, disputa ou competi¢do automobilistica ou ainda de exibi¢ao
ou demonstragdo de pericia em manobra de veiculo automotor, ndo autorizada pela
autoridade competente:

Penas - reclusdo, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, e suspensdo ou proibi¢do de se obter a
permissdo ou a habilitacdo para dirigir veiculo automotor.

Nosso legislador é campedo em criar leis com redagdes absurdas, sem sentido,
duvidosas e incoerentes. Nao foi diferente com essa lei.
Quanto ao §2° do art. 302, o professor Rogério Greco se revolta aduzindo o

seguinte:

O absurdo é tdo grande que, ao invés de criar uma modalidade qualificada de homicidio
culposo, praticado na dire¢do de veiculo automotor, o legislador cominou as mesmas
penas previstas para o caput do mencionado artigo, modificando, somente, a pena de
detencio para reclusio, o que, na prética, ndo fara qualquer diferenca significativa.
Assim, o que seria para ser um homicidio culposo qualificado, em virtude do maior grau
de reprovagio do comportamento praticado pelo agente, nas situa¢des previstas pelo §2°,
somente teve o condao de ratificar as hipdteses como sendo as de um crime culposo,
com as mesmas penas para ele anteriormente previstas, afastando-se, consequentemente,
o raciocinio correspondente ao delito de homicidio com dolo eventual.

Agora, portanto, se 0 agente vier a matar alguém na conducéo de seu veiculo automotor,
comprovando-se que estava com sua capacidade psicomotora alterada em razdo da
influéncia de dlcool ou de outra substincia psicoativa que determine dependéncia,
devera ser responsabilizado pelo delito tipificado no $2°, do art. 302 do CTB, ou seja, um
homicidio de natureza culposa, sendo-lhe aplicada uma pena de reclusio, de dois (dois)
a quatro (quatro) anos, e suspensdo ou proibicao de se obter a permissdo ou a habilitagdo
para dirigir veiculo automotor. (GRECO, 2014)

Ainda tem mais. Todos aqueles que foram condenados em situa¢des similares,
onde a justiga entendeu como sendo homicidio praticado com dolo eventual terao
direito a revisao criminal, adaptando suas condenagoes as disposi¢des contidas no
§2°.Mas a falta de coeréncia néo se limita aqui. O pior ainda esta por vir.

Também houve alteragdo no art. 308, alteraram a redagdo do caput e suas penas,

ficando assim redigido:

Art. 308. Participar, na dire¢do de veiculo automotor, em via publica, de corrida, disputa
ou competi¢do automobilistica ndo autorizada pela autoridade competente, gerando
situagdo de risco a incolumidade publica ou privada:

Penas - detencio, de seis (seis) meses a trés (trés) anos, multa e suspensio ou proibigdo de
se obter a permissdo ou a habilitacdo para dirigir veiculo automotor.
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Trata-se, portanto, de um crime concreto, onde hda necessidade de ser
comprovado que o comportamento descrito no dispositivo realmente tenha gerado
situagdo de risco a incolumidade publica ou privada. A pena maxima em abstrato
também foi aumentada, impedindo que o fato seja julgado pelo JECrim, vez que
ultrapassa a pena limite previsto na Lei. 9.099/95, deixando de ser uma infragdo de
menor potencial ofensivo. Nessa parte, por incrivel que pareca, o legislador andou
bem, ja que o tipo penal revogado contentava-se com o perigo potencial de dano, ou
seja, cuidava de infragdo penal de perigo abstrato (GRECO, 2014).

Visto as poucas partes boas do artigo, vamos aos maiores absurdos de todos.

Previu o legislador duas modalidades qualificadas para o referido art. 308, in

verbis:

Art. 308 (...)

§ 1° Se da prética do crime previsto no caput resultar lesdo corporal de natureza grave, e
as circunstancias demonstrarem que o agente nao quis o resultado nem assumiu o risco
de produzi-lo, a pena privativa de liberdade é de recluséo, de 3 (trés) a 6 (seis) anos, sem
prejuizo das outras penas previstas neste artigo.

§ 2° Se da préatica do crime previsto no caput resultar morte, e as circunstancias
demonstrarem que o agente nao quis o resultado nem assumiu o risco de produzi-lo, a
pena privativa de liberdade é de reclusdo de 5 (cinco) a 10 (dez) anos, sem prejuizo das
outras penas previstas neste artigo.

Inicia-se nosso maior problema com a interpretacio do $§2° do art. 302,
comparando com o §2° do 308, visto que, preveem situagdes similares. A Lei
12.971/2014 gera uma contradicdo entre os dois dispositivos. Assim, para que
possamos comparar as redagdes, nos permitimos mais uma vez, transcrevé-las

parcialmente.

Art. 302 (...)

§ 2° Se o agente (...) participa, em via, de corrida, disputa ou competi¢io automobilistica
ou ainda de exibi¢do ou demonstragio de pericia em manobra de veiculo automotor, ndo
autorizada pela autoridade competente:

Penas - reclusio, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, e suspensdo ou proibi¢do de se obter a
permissao ou a habilitacdo para dirigir veiculo automotor.

Art. 308 Participar, na diregdo de veiculo automotor, em via publica, de corrida, disputa ou
competi¢do automobilistica ndo autorizada pela autoridade competente, gerando situagdo
de risco a incolumidade publica ou privada.

(...)

§ 2° Se da pratica do crime previsto no caput resultar morte, e as circunstancias
demonstrarem que o agente niao quis o resultado nem assumiu o risco de produzi-lo, a
pena privativa de liberdade é de reclusdo de 5 (cinco) a 10 (dez) anos, sem prejuizo das
outras penas previstas neste artigo.
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Como diferenciar as duas situagdes?
Notem a situagdo absurda que o legislador nos colocou.
O Procurador de Justiga Rogério Greco, ainda indignado com a redagdo dos

paragrafos segundo os artigos 302 e 308 dissertam o seguinte:

A corrida, a disputa, a competi¢do automobilistica, em via publica, sem a autoriza¢ao
da autoridade competente, configura-se, pelo menos numa primeira analise, em
inobservancia ao dever objetivo de cuidado do condutor do veiculo automotor. Trata-
se, portanto, de um dos requisitos indispensaveis a caracterizagdo do crime culposo, que
exige, além de outros, a produgdo de um resultado (morte ou lesdo coporal). Por outro
lado, se o agente, mesmo nio observando seu dever de cuidado, ndo vier a produzir o
resultado material (morte ou lesdo corporal), devera ser responsabilizado pelo crime de
perigo se, com o seu comportamento, gerou risco a incolumidade publica ou privada. Até
aqui, tudo normal.

No entanto, olegislador agregou um resultado naturalistico ao crime de perigo, nivelando-o
com o delito de homicidio culposo, praticado na dire¢do de veiculo automotor. Ou seja,
o fato que importa na inobservéncia ao dever objetivo de cuidado é o0 mesmo para ambas
as situagdes — homicidio culposo (art. 302) e dire¢do perigosa (art. 308). A diferenca, até
entdo entre eles, resumia-se na ocorréncia ou ndo de um resultado lesivo. Agora, ambas
infragdes penais preveem o mesmo resultado, vale dizer, a morte de alguém. (GRECO,
2014)

Diante dessa situacdo absurda, se um motorista que conduz um veiculo
automotor, participa de um “racha’, vier a atropelar e matar alguém, por qual
infracao devera ser responsabilizado se ndo agiu com dolo?

O professor Marcio André Lopes Cavalcanti, tentou capturar todas as hipoteses

em que os juizes poderdo se deparar:

1) Se o agente queria causar a morte (agiu com dolo direto quanto ao resultado):
devera responder pelo delito do art. 308, caput, do CTB em concurso formal com o art.
121 do CP.

Ex: o condutor percebeu que seu inimigo estava assistindo ao “racha” na cal¢ada e joga o
veiculo contra ele.

2) Se o agente assumiu o risco de causar a morte (agiu com dolo eventual quanto ao
resultado): devera responder pelo delito do art. 308, caput, do CTB em concurso formal
com o art. 121 do CP.

Ex: o condutor percebe que hd muitos expectadores proximos a pista, mesmo assim
resolve fazer a curva fechada, sem se importar caso alguém seja atingido. Em seu intimo,
tanto faz se alguém for atropelado.

3) Se o agente nio queria nem assumiu o risco de causar a morte, mas apesar disso
atuou de forma negligente, imprudente ou imperita (agiu com culpa CONSCIENTE):
devera responder pelo delito do art. 308, § 2° do CTB (ou pelo art. 302, § 2°, a depender
da interpretacio que seja dada pelos Tribunais).

Ex: o condutor percebe que ha muitos expectadores proximos a pista, mas mesmo assim
resolve fazer a curva fechada, confiando sinceramente nas suas habilidades e que poderia
concluir a manobra sem atingir ninguém.

4) Se 0 agente niao queria nem assumiu o risco de causar a morte, mas apesar disso atuou
de forma negligente, imprudente ou imperita (agiu com culpa INCONSCIENTE):
devera responder pelo delito do art. 302, § 2° do CTB.
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Ex: é madrugada e o condutor que estava participando do “racha” ndo percebe que ha um
pedestre proximo a pista (apesar de isso ser previsivel); ao fazer a curva, perde o controle
do carro e acerta o transeunte, causando a sua morte. (CAVALCANTTI, 2014)

Embora o ilustre professor tenha tentado “salvar” os artigos, para ele a unica
situagdo viavel é a revogacao do § 2° do art. 302 durante o vacatio legis, contudo essa
possibilidade é remota. Com a entrada em vigor da Lei 12.971/2014, teremos de optar
pelo entendimento mais benéfico aos acusados de praticarem os comportamentos
previstos em ambos dispositivos. Assim, se a finalidade da modifica¢io era reprimir
mais severamente tais comportamentos, de nada adiantou. Vale ressaltar ainda
que, o Senador Pedro Taques ofereceu emenda suprindo o referido § 2° do art. 302
(Emenda 01-CC]J), sendo, no entanto, sua proposta rejeitada.

Como ja vimos no item 3.1 desse trabalho, o STF tem o entendimento prevalente
de que o condutor que participa de “racha” em via movimentada e causa a morte de
um pedestre age com dolo eventual. Logo, ele responde por homicidio doloso (art.
121, caput, do CP, cuja pena varia de 6 a 20 anos).

Quanto a isso, o professor Cavalcanti conclui que:

Desse modo, o § 2° inserido no art. 308 do CTB néo representa um avanco real na punigdo
do condutor que causa a morte de alguém durante um “racha”. Isso porque a jurisprudéncia
estava caminhando para considerar, na grande maioria dos casos, a conduta como sendo
homicidio doloso (dolo eventual).

Agora, o novo § 2° fara reacender a discussdo ao dizer que o homicidio ocorrido durante
um “racha” pode ser praticado com dolo ou com culpa. Essa inovagdo recrudesce os
argumentos de quem defende se tratar de hipdtese de culpa consciente.

Assim, em razdo da alteragio, penso que, a partir da vigéncia da Lei n.° 12.971/2014,
apenas em casos excepcionalissimos a jurisprudéncia ird enquadrar a morte decorrente
do “pega” como sendo dolo eventual. (CAVALCANTI, 2014)

No entanto, precisaremos aguardar, para ver como os Tribunais irdo se

posicionar sobre o tema.

5. CONSIDERACOES FINAIS

Em estudos sobre o tema, constatamos que o Brasil vive um sério problema
de seguranga vidria. O Tréansito ja é o segundo maior causador de mortes no Brasil,
ficando atras somente de homicidio. Também ¢é sabido que a maior parte desses
acidentes com resultado morte sao frutos da irresponsabilidade e falta de educagao
do motorista brasileiro. Os trés maiores vildes responsaveis pelo numero assustador
das mortes no transito sdo: usar o celular ao volante; dirigir alcoolizado; e dirigir
acima da velocidade permitida.
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Foi possivel notar que, desde sempre a midia teve papel de formadora de opinido,
e acerta desse assunto nao foi diferente. A midia, como “porta voz” da sociedade
e familiares das vitimas de homicidios no transito, clama pelo fim da chamada
impunidade penal, cobrando puni¢des mais severas aos agentes responsaveis pelas
mortes. Em contrapartida, a Justica, acanhada pelos ataques mididticos, comegou a
se intimidar e passou a mudar conceitos que, até entao, eram tratados com distin¢ao
pelo Direito Penal. As teorias, que motivaram a inclusao dessas modalidades de
elementos subjetivos em nossa legislacdo penal, foram sendo, aos poucos, deixadas
de lado. Nao importava mais se o agente havia realmente cometido o crime mais
grave ou ndo, o que importava, na verdade, era dar uma resposta dura e rapida a
esses infratores.

Contatamos também que, apesar da divergéncia doutrinaria, compreender as
distingdes de dolo eventual e culpa consciente, em teoria ndo é tdo dificil assim, o
problema encontra-se no memento em que temos que aplicar esses institutos no
caso concreto, principalmente quando o caso concreto é homicidio causado por
veiculo automotor.

A jurisprudéncia tem entendimento para todos os gostos.

Quanto a embriaguez, alguns Tribunais entendem que se o homicidio estiver
somado com condutor embriagado, o agente devera responder a titulo de dolo
eventual, isto ¢, pelo art. 121 do CP. Outros adoram o entendimento de que a
embriaguez por si s6, ndo tem poder para transformar o homicidio culposo em
doloso.

O STF também ja tem entendido de maneira favoravel ao dolo eventual no
caso de condutores de veiculos automotores que ceifaram vidas inocentes, pois
estavam mexendo em aparelho celular enquanto dirigiam. Além dos casos em que o
motorista dirige com velocidade excessiva.

O tnico caso, de entendimento praticamente pacifico na jurisprudéncia é o pro-
dolo eventual nos casos dos participantes de racha que causam morte de terceiros.

Deve-se se evitar um pré-julgamento dessas situagdes. O dolo eventual ndo
deve ser presumido como vem acontecendo em muitos casos.

Nio somos contra a aplicagao de dolo eventual em crimes de transito, porque
em certos casos ele realmente existe. Embora seja impossivel adentrar na mente do
agente para saber se ele consentia ou nao com o resultado lesivo, queremos que a
constatagao, e aplicagdo posterior do dolo eventual ocorram de forma mais criteriosa

possivel em cada caso concreto.
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Na elaboragao deste trabalho constatamos também que toda divergéncia no
tocante aos homicidios no transito gerou uma inseguranca juridica a populagao
que unge em favor da criagdo de normas que se apliquem a realidade do cotidiano
transito brasileiro visando proteger de fato a seguranca publica e os direitos da
coletividade.

Todos pediram e a norma veio. Foi criada com a Lei 12.971/2014 e entrara em
vigor no dia 1° de novembro deste ano. Mas pelo que se pode ver ao invés de trazer
solugdes e seguranca para a Justica, trouxe mais problemas com seus absurdos e
contradicoes.

Com certeza, o assunto deste trabalho ainda sera fruto de muita discussao.

Finalmente observa-se que ndo houve por parte do pesquisador, inten¢ao de
esgotar o assunto apresentando uma solugdo para tal, mas sim levantar o assunto e

listar os problemas.
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