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AMOR PROIBIDO

Senhores Ministros,

Gostaria de fazer-lhes uma coloca¢do. Mais do que isso, um desabafo: Vossas
Exceléncias acabaram de me subtrair o direito a felicidade.

De primeiro esclareco ser absolutamente favoravel a equiparacdo levada a efeito entre
casamento e unido estavel (RE 878.694, Rel. Min. Roberto Barroso, j. 10/05/2017). Em face da
mesma e especial protecdo assegurada pela Constituicdo da Republica as entidades familiares,
0 principio da igualdade ndo permite mesmo tratamento diferenciado entre casamento e
unido estavel. Deste modo, quando morre um dos cénjuges ou um dos companheiros,
descabido que a parte da heranca que o sobrevivente ira receber, a titulo de concorréncia
sucessoria, seja calculada de modo diverso, exclusivamente em razdo da forma de constituico
do vinculo de convivio.

Os integrantes da entidade familiar ndo podem ter direitos diferenciados pelo so6 fato de
terem comparecido ao cartério civil ou ao tabelionato. Tanto o casamento como a unido
estavel geram iguais efeitos patrimoniais que precisam ser solvidos quando da sua extingéo.

De outro lado, o fato de o objeto da agdo dizer com o direito de concorréncia sucessoria,

ndo limita o reconhecimento da inconstitucionalidade apenas com relagdo a este instituto.
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Seus efeitos se alastram a toda a desequiparagdo por acaso existente no direito sucessorio, das
familias, previdenciarios etc.

Esta interpretacdo abrangente, ao contrario do que muitos sustentam, ndo afronta o
principio da liberdade e nem se confronta com o respeito a autonomia da vontade. As pessoas
sdo livres para ficarem sé ou viverem com alguém. No momento que optam em ter alguém
para chamar de seu, constituem uma entidade familiar que gera direitos e obrigacdes,
independente da forma de sua constituicdo: casamento ou unido estavel.

Até aqui, nada a objetar.

O grande equivoco perpetrado no julgamento diz com a eleicdo da base de célculo para
apurar o direito de concorréncia. Desde a entrada em vigor do Codigo Civil, quando surgiu
esta novidade, questiona a doutrina o fato de o direito estar condicionado ao regime de bens
do casamento. Também até hoje causa surpresa a circunstancia de a apuragdo do direito
concorrencial eleger bases de célculo diferentes: quando se trata de casamento, o céalculo é
feito sobre os bens particulares do falecido. Na unido estavel, sobre os bens adquiridos
onerosamente durante a unido.

A distin¢do, além de injustificada, traz consequéncias terriveis. Ao conceder ao vilvo
fracdo dos bens adquiridos pelo falecido antes do casamento, por heran¢a ou por doacdo, a
claras enseja enriquecimento sem causa do conjuge. Atribui a alguém patrimdnio que nédo
ajudou a amealhar. De outro lado, também provoca justificavel desconforto se os herdeiros
ndo sdo filhos do viavo, sé do falecido, realidade cada vez mais frequente. Terdo eles maior
dificuldade em aceitar 0 novo casamento dos pais, pois terdo que repartir os bens que
pertenciam exclusivamente ao genitor. Muitas vezes, até ajudaram a amealhar, fazendo
sacrificios.

Por isso, ninguém duvida que o melhor critério foi o adotado na unido estavel, ao

determinar que o direito de concorréncia seja calculado sobre o patriménio adquirido
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onerosamente, depois da unido, pressupondo esforco comum. Os bens particulares dos
companheiros pertencerdo exclusivamente aos seus filhos.

Ainda assim - e talvez por um resquicio da mais-valia sempre atribuida ao casamento,
desarrazoada e equivocadamente o Supremo Tribunal Federal, ao reconhecer como
inconstitucional a desequiparacdo, elegeu como modelo a forma de calculo prevista para o
casamento.

E esta, Senhores Ministros, é a razdo do meu dilema.

Explico: sou divorciada, tenho trés filhos e, com muito trabalho, consegui amealhar
razoavel patrimonio. Agora, depois dos filhos criados, acabei me apaixonando. Mas, pelo jeito,
nao poderei casar e nem viver em unido estavel. Em qualquer dessas hipéteses, no caso do
meu falecimento, o meu par ficard com um quarto do que amealhei durante toda a minha
vida?

Na&o teria qualquer problema em repartir eventuais bens que viesse a adquirir depois da
unido. Nada mais justo. E ja que se esta falando em justica: é justo privar os meus filhos de
parte do que adquiri até agora? Até porque, o que ficar com o companheiro sobrevivente, ndo
retornara para eles que fizeram tanto esforco para ter o que temos.

Senhores Ministros, desculpa, mas Vossas Exceléncias estdo me proibindo de amar, de

ser feliz.

AMORES PLURAIS

Ha coracdo de todos os tamanhos e a capacidade de amar € infinita.

Certamente todos ja sentiram afeto por mais de uma pessoa. Ama-se pai e mée; igual é o
amor que se dedica aos filhos.

Também se amam irmaos, tios, primos. Além destes, colegas e vizinhos. E de uma
maneira muito, muito especial, se ama 0s amigos.

N&o mais se acredita que s6 se ama uma vez na vida.
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Mas quando se fala vinculos afetivos sobrepostos — que sempre existiram - ainda sdo
mal vistos.

Historicamente o casamento era indissolivel. O amor tinha que ser eterno, mesmo na
pobreza, na tristeza e na doenca. Esta ideia de infinitude acabou quando as pessoas
descobriram que, primeiro, precisam amar a si proprios.

A amante foi chamada de concubina e depois de companheira. Ao invés de concubinato
adulterino, passou-se a falar em unido paralela ou simultdnea. No maximo vem a justica
deferindo a divisdo dos beneficios previdenciarios entre esposa e companheira.

Talvez a ultima barreira que falte romper, seja 0 reconhecimento de iguais direitos aos
amores livres, bela expressdo que identifica vinculos afetivos entre mais de duas pessoas,
vivendo juntas. Este fendmeno recebeu o nome de poliamor. A expressdo é uma novidade,
mas sua existéncia nao.

O fato é que, ao invés de rétulos, da necessidade da chancela estatal, o indispensavel é
exigir um comportamento ético de todos os atores destes vinculos vivenciais. Sem ser piegas,
cabe invocar a maxima do Pequeno Principe: a responsabilidade por quem se catival

Agora que unides sem casamento constituem uma familia e o divércio pode ser
instantaneo, com facilidade as pessoas migram de um relacionamento a outro. Nesta
mobilizacdo levam consigo os filhos, o que faz surgir um caleidoscpio de novos vinculos
parentais.

Todos podem amar muitos, mas precisam assumir os 6nus decorrentes da confianca
que gerou no outro e respectivos filhos. Dai a imposicdo da paternidade responsavel, a
primazia da filiacdo socioafetiva, o reconhecimento judicial da multiparentalidade.

Esta é a Unica limitacdo cabivel ao amor: a responsabilidade pelos seus afetos em suas

multiplas facetas.
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AFETOEA OTICADAETICA

A sociedade sempre tentou, sem sucesso, engessar a forma de as pessoas viverem e
amarem. Esta resisténcia - historicamente e ainda hoje - é acompanhada pelo legislador, que
tem enorme resisténcia em flexibilizar este naco do direito que diz com relagdes interpessoais,
no ambito privado.

Mas de nada adiantou varias Constituicbes proclamarem que o0 casamento era
indissoltvel. Isto nunca foi verdadeiro. Apesar de, por décadas, a lei punir quem ousasse
descumprir os deveres matrimoniais; se relacionasse com uma pessoa casada e até quem era
fruto de um relacionamento extraconjugal. Tais interdi¢cbes, mesmo produzindo severas
injusticas, ndo dissuadiram ninguém de buscar a felicidade que ndo mais encontrava junto ao
seu codnjuge. Afinal, ndo ha mesmo motivo para alguém se submeter ao significado
etimoldgico da expressdo “conjuge”, que vem do latim “cum jugo”: peca de madeira ou arreio
gue mantém juntos os bois que puxam uma carroga.

N&o ha - e nunca houve - como obrigar 0s noivos a cumprirem a promessa feita no
altar de permanecerem juntos na pobreza, na tristeza e na doenca, até que a morte os separe!

Antes do divorcio, havia o desquite, figura que mudou de nome, mas manteve 0 mesmo
conceito. O desquite e a separacdo rompiam, mas ndo dissolviam o vinculo do casamento.
Ambos desobrigavam o cumprimento dos deveres matrimoniais, sem, no entanto, permitir
novo casamento. Sabe-se 14 qual o significado da mantenca desta distin¢do por tanto tempo,
que, felizmente, acabou com a Emenda Constitucional 66/2010. Apesar de algumas
resisténcias isoladas, a separacao estd mesmo sepultada e enterrada.

A rigidez legal e o conservadorismo social foram atropelados quando do avanco dos
direitos humanos, que priorizaram a qualidade de vida das pessoas.

Ninguém duvida que o grande legado do IBDFAM - Instituto Brasileiro de Direito de

Familia foi desatrelar o conceito de familia da instituicio do casamento. E sua a
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responsabilidade pelo primado da afetividade como elemento identificador das relagdes
interpessoais.

A estas mudancas foi sensivel a Constituicdo da Republica de 1988, ao esgarcar o
conceito de entidade familiar para além da triade: casamento, sexo e reproducdo. Ndo é
demasia dizer que, ao equiparar casamento e unido estavel, reconhecendo ambos como
merecedores da mesma e igual protecédo, a Constituicdo viu o afeto.

O fendmeno que permitiu a valorizagdo da subjetividade, a ponto de debelar o
formalismo legalista, contou com o afluxo das ciéncias psicossociais, que emprestaram seu
colorido multifacetario a forma de se perceber o direito.

As partes deixaram de ser vistas como ocupando posi¢ches opostas para serem
percebidas como pessoas vulneraveis, que ainda mantém entre si vinculacBes subjetivas,
encharcadas de ressentimentos, culpas, magoas e, no mais das vezes, uma enorme sede de
vinganca, disfarcada em desejo de justica.

A interdisciplinaridade chegou com tal vigor que ensejou o reconhecimento do afeto
como principio norteador também das relacdes parentais e fraternais.

A guarda compartilhada foi um dos primeiros frutos desta reviravolta. Deixou de ser
uma forma de convivio estabelecida amigavelmente pelos pais, para se transformar em uma
imposi¢do, mesmo quando existe um estado de beligerancia entre eles.

Esta conflituosidade permitiu que estudos psicolégicos e avaliagBes sociais
identificassem a presenca do que se passou a chamar de alienacdo parental, a dar ensejo a
edicdo de legislacdo especial sobre o tema.

Surgiu o conceito de filiacdo socioafetiva, descolada da verdade real, biologica, ou
registral, ja tendo sido reconhecida, de forma vinculante, pelo Superior Tribunal de Justica

como o vinculo parental prevalente.

129 |



Dai para o reconhecimento da multiparentalidade foi um passo. Afinal, se 0 amor ndo
tem limites e mais pessoas assumem os deveres decorrentes do poder familiar, nada justifica
deixar de impor obrigacdes a todos que desempenham tais fungdes.

Passou-se a falar em ética do afeto, transformando o dever de convivio em obrigacdo de
cuidado. O reconhecimento do abandono afetivo como gerador de obrigacao indenizatoria foi
outra das sequelas, mais do que positiva, deste casamento - este sim indissolGvel - entre a
ciéncia juridica, as ciéncias sociais e todos 0os demais ramos das ciéncias voltados aos aspectos
psicoldgicos e lagos de vivéncia interpessoal.

N&o se pode ter medo de ver a realidade da vida, que merece ser abordada sob 0s mais

diversos perfis, com olhares diversos, mas com a mesma e igual preocupacao da Gtica da ética.

ACABOU O CASAMENTO?

Esta é a pergunta que ndo quer calar apos a decisdo do Supremo Tribunal Federal (RE
878.694, Rel. Min. Roberto Barroso, j. 10/05/2017), que, invocando o principio da igualdade,
disse que casamento e unido estavel ndo podem ser tratados de modo diferente. Ou seja,
quando morre o conjuge ou um dos companheiros, descabido que a heranga que irdo receber
seja calculada de modo diverso, exclusivamente em razao da forma de constitui¢do do vinculo
de convivéncia.

O julgamento tinha por objeto este questionamento: € possivel o companheiro
sobrevivente receber, a titulo de direito de concorréncia sucessoria, valores distintos dos
concedidos ao viavo? A resposta foi: Ndo! Os ministros disseram que a distin¢do é
inconstitucional; que o direito do companheiro deve ser calculado do mesmo modo que é
levado a efeito no casamento.

Portanto, houve a equiparacdo entre casamento e unido estavel. Claro que esta deciséo,
que dispde de eficacia vinculante, ndo diz somente com o ponto que foi objeto do processo.

Alastra-se a todos os campos e diz respeito a qualquer diferenca discriminatéria entre
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cbnjuges e companheiros. Ndo ha diferenciagdo e nem hierarquizacdo entre casamento e
unido estavel.

Ora, se é tudo igual, onde estd a liberdade das pessoas de escolher entre casar ou
simplesmente viver junto? Entdo pra que casar? O casamento acabou? Basta as pessoas se
envolverem em um relacionamento de forma publica, continua e duradoura para que sejam
garantidos aos parceiros todos os direitos e impostos a eles 0s mesmos deveres como se
casados fossem?

Sim!

Todos sdo livres para optar entre viver so ou ter alguém para chamar de seu.

Se a escolha for pela vida a dois, bonus e 6nus serdo 0s mesmos. Também iguais 0s
encargos e os direitos por quem se cativa, como diz o Pequeno Principe: “vocé é responsavel
por quem cativas!”

Nada mais do que a imposic¢do de uma postura ética ao afeto.

MULTIAFETIVIDADE E O DIREITO A FELICIDADE

H4a uma expressdo que ndo canso de repetir: adoro quem tem coragem de ousar!

Claro que ficar no seu quadrado é muito mais confortavel. S6 que impede que se veja a
realidade da vida, que nédo para quieta.

As pessoas sdo as mesmas, ha séculos.

O sonho de todos sempre foi — e ainda é - 0 mesmo: alcangar a felicidade!

O que muda sdo 0s costumes que, pouco a pouco, acabam por transformar a sociedade.

Mas as mudancas sao vagarosas.

A crenca de que deixar as coisas como estdo, da seguranga.

O conservadorismo tem a certa onipoténcia, ao vender a ideia de que o certo € repetir o
modelo posto.

Porém, trilhar o mesmo caminho nada mais € do que caminhar de olhos fechados.
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N&o h& melhor exemplo do que os vinculos afetivos para evidenciar esta realidade.

Historicamente o relacionamento entre duas pessoas somente era reconhecido quando
chancelado pelo casamento. Sem o selo da oficialidade ndo havia familia. UniGes
extramatrimoniais, filhos havido fora do casamento, recebiam denominacfes pesadamente
discriminatorias. Ndo tinham quaisquer direitos sendo punidos com a condenagdo a
invisibilidade.

No entanto, todas as tentativas de manter o casamento indissoltvel foram infrutiferas.
Mesmo rechacados pela sociedade, mesmo excluidos da protecdo estatal, as pessoas voltam a
amar. O desejo de ser feliz sempre prevaleceu.

E ndo teve outro jeito. Doutrina e jurisprudéncia obrigaram o legislador a esgarcar o
conceito de familia. Sexo, casamento e procriacdo deixaram de ser 0s seus elementos
identificadores.

A insercdo constitucional da unido estavel como entidade familiar fez o afeto receber
reconhecimento como imperativo ético gerador de responsabilidades e obrigacoes.

A partir da verdadeira revolucdo provocada pelo IBDFAM - Instituto Brasileiro de
Direito de Familia e Sucessoes, ao isolar o elemento constitutivo da familia, outras estruturas
de convivio passaram a fazer jus a mesma protecdo. Foi assim com as unides homoafetivas:
unides marcadas pela identidade sexual do par ou formadas por pessoas trans.

Vencidas as resisténcias de uma pequena minoria barulhenta, a justica assegurou as
pessoas LGBTI acesso ao casamento, a adogao e ao uso das técnicas de reproducao assistida.

Como o amor ndo tem limites, para muitos homens a capacidade de amar nédo se esgota
na relacdo com uma Unica pessoa.

Esta € uma realidade muito antiga: homens vivendo com duas ou mais mulheres e
constituindo véarias familias.

Surgiu outra onda de rejeicdo, é claro, como sempre com simplorios argumentos de

ordem religiosa.
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Mas basta invocar o preceito constitucional de respeito a dignidade da pessoa, o
principio da afetividade e um punhado de direitos e garantias fundamentais para evidenciar a
necessidade de a poliafetividade gerar efeitos juridicos no &mbito do Direito das Familias e das
Sucessoes.

Na&o atribuir responsabilidades e deveres a alguém, pelo simples fato de manter mais de
uma entidade familiar, € premia-lo pelo seu agir, é chancelar o enriquecimento sem causa.

A Justica ainda resiste, na va tentativa de desestimular esta pratica, quando, na verdade,
esta é punindo a mulher deixando-a sem nenhum direito. Esta postura, no entanto, acaba por
absolver o homem, resultado que afronta o viés ético que deve nortear todas as decisdes
judiciais.

Claro que para arrostar realidade tdo permeada de preconceitos, é preciso ter coragem
de enfrentar uma sociedade, ainda tdo conservadora.

Mas coragem é o que ndo pode faltar a quem prega o direito a felicidade sem prejudicar

ninguém.

A FALENCIA DO SISTEMA DA ADOCAO

A prioridade absoluta do Estado deve ser com criancas e adolescentes. E o que
determina a Constituicdo ao assegurar-lhes, um punhado de direitos, entre ele, o direito a
convivéncia familiar.

E maior é a responsabilidade quando, afastados dos pais, encontrando-se em situacéo de
vulnerabilidade.

Para isso foram criados mecanismos de institucionalizacdo, insercdo na familia extensa,
destituicdo do poder familiar e a adocao.

SO que estas providéncias costumam levar muito tempo, principalmente considerando

que o tempo da crianga é mais urgente.
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De todo descabida a institucionalizacdo de bebés, quando a mée manifesta o desejo
entregé-lo a adogédo. Ora, ela quer que o filho tenha um lar e ndo que seja institucionalizado
ou entregue a algum membro de sua familia. Se durante a gestacdo nenhum parente
manifestou o desejo de ficar com a crianga que iria nascer, inécuo deixa-la abrigada e buscar
algum familiar que a queira.

Também ¢ absurdo depositar uma crianca a espera deque 0s pais adquiram
condigdes de ficar com ela. 1sso nada mais é do que tratad-la como um objeto, que se visita
quando em vez.

No momento em que a criancga é entregue ao Estado pelos pais, ou é deles retirada por
evidéncias de maus tratos ou abusos, deve imediatamente ser entregue a guarda do
pretendente a adogdo, sem passar por um abrigo.

O processo de destituicdo do poder familiar deve ser cumulado com a ac¢do de adocéo,
para que ocorra a transferéncia do poder familiar dos pais biologicos para os adotivos.

De outro lado, é indispensavel possibilitar que os candidatos a adogdo tenham acesso a
todas as institui¢des que tém criancas abrigadas. O filho precisa ter empatia por quem serdo
seus pais para que aconteca o milagre da identificacdo entre eles.

A demora é tdo grande que as criangas crescem e quem quer adota-las acabe perdendo a
esperanca de conseguir um filho.

O cadastramento dos candidatos a ado¢do demora, em média, mais de um ano e depois
comeca uma longa espera, sem que tenham acesso ao seu lugar na fila.

Claro que com o passar dos anos, até para tamponar a angustia da espera, buscam
outros pontos de gratificacdo. Ou, o que estd acontecendo de modo muito recorrente: utilizam
as técnicas de reproducdo assistida.

Assim, a cada nascimento que acontece, uma crian¢a sobra em um abrigo.

Estas sdo alguns dos pontos que evidenciam a faléncia do processo para que o Estado

cumpra o seu dever maior.

Algo precisa ser feito, e com urgéncia!
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